Uzucapiune. Aplicarea prezumgiei decesului proprietarului tabular.

Intrucat demersurile apelantului petent de a obtine extrase din registrele oficiale pentru a dovedi
decesul proprietarei tabulare au ramas fara rezultat, acesta a solicitat aplicarea prezumtiei simple ca
proprietarul tabular este decedat si, prin raportare la data la care a fost intabulat dreptul de proprietate
in favoarea lui, a susfinut ca este rezonabil sa se prezume ca este decedat de mai bine de 20 de ani.

Instanta are in vedere 1n solutionarea prezentei cauze si concluzia intalnirii organizate in data de
11.06.2008 intre conducerea CSM si membrii Comisiei pentru unificarea practicii judiciare, unde s-a
statuat, cu referire la capacitatea procesuala de folosinta a persoanei, cd in procesele avand ca obiect
dobandirea dreptului de proprietate prin uzucapiune judecatorul poate apela la o prezumtie simpla
potrivit careia o persoand nu traieste 120, 130 sau chiar 140 de ani (fapt de notorietate, care nu
trebuie dovedit) — astfel incdt se prezuma ca proprietarul tabular al carui drept a fost inscris in cartea
funciara de la inceputul secolului XX este decedata la data introducerii actiunii, fiind lipsita de
capacitate procesuala de folosinta.

Or, in prezenta cauza proprietara tabulara pentru care apelantul petent nu a putut dovedi cu acte
de stare civila ca a intervenit decesul acesteia, si-a intabulat dreptul de proprietate in anul 1937, in baza
certificatului de mostenitor eliberat in anul 1933, imprejurare in raport de care instanta apreciaza ca
aceasta nu mai poate fi in viata atat timp cat varsta sa ar fi de cel putin 109 ani.

Intrucat in cauza apelantul petent se prevaleazi de o posesie care ar fi inceput in urma cu cel
putin 20 de ani, rezulta ca la momentul inceperii posesiei proprietarul tabular ar fi avut minim 89 de
ani.

Potrivit art. 329 Cod procedura civild, in cazul prezumtiilor lasate la luminile si intelepciunea
judecatorului, acesta se poate Intemeia pe ele numai dacd au greutatea si puterea de a naste
probabilitatea faptului pretins.

Or, pornind de la data la care s-a intabulat in cartea funciara dreptul de coproprietate si retinand
ca ulterior nu au mai fost facute alte mentiuni, raportat si la speranta de viata a persoanelor care au
trecut prin cele doud Razboaie Mondiale, Tribunalul apreciaza ca se poate prezuma in mod rezonabil,
conform art. 329 Cod procedura civild, faptul ca acest proprietar a decedat anterior anului 2002 (an 1n
care, daca ar fi trait, ar fi implinit asa cum s-a retinut deja, varsta de 90 de ani).

Ca atare, luand in considerare Decizia nr. 5/22.01.2018 pronuntatd de Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie prin care s-a retinut in
considerente cd instanta poate aprecia intre o prezumtie legald si una judiciard, care dintre acestea are
prevalentd in situatia concretd, prezumtia de la art. 53 Cod civil nefiind una absoluta si care sd inlature
de plano o altd prezumtie judiciara, contrard, (in prezenta unei prezumtii legale cum este cea
reglementata de art. 53 din Codul civil, instanta are de verificat, in raport cu datele concrete ale spetei
(care ar indica o varsta biologicd a paratului, imposibil de atins), daca subzista ratiunea textului de lege
care instituie o prezumtie de capacitate de folosinta in favoarea persoanei disparute, considerate a fi in
viatd dacd nu a intervenit o hotarare definitiva declarativa de moarte. 49. Aceasta intrucat o norma
legala, pentru a-si produce efectele, nu poate avea ca obiect de reglementare situatii imposibile si
nerationale (....) 53. In ambele ipoteze insa este vorba despre o chestiune de probatoriu, de stabilire
daca se verifica ipoteza rationald a edictarii art. 53 din Codul civil sau dacd functioneaza o prezumtie
simpla, judiciara, lasata la libera apreciere a judecatorului (...) instanta retine ca proprietarul inscris in
cartea funciard, Roth Margareta nu mai poate fi in viata in prezent.

Mai mult, conform unui studiu realizat de Institutul National de Statistica din Romania in anul
2016, ,,Prima tabela de mortalitate cunoscuta in istoria statisticii romanesti a fost elaborata pentru anii
1899-1901. A fost realizata pe baza informatiilor disponibile privind mortalitatea inainte de 1900 (26%o
rata mortalitatii si 200%o rata mortalitatii infantile) si a scos In evidenta faptul ca speranta de viata la
nastere pentru acea perioadd a fost de 36,4 ani. A doua tabeld de mortalitate a fost realizatd pentru
perioada 1909-1912 cand, conform tabelei, speranta de viata la nastere a crescut la 39,6 ani. A treia
tabeld, care a fost elaborata pentru anii 1930-1932, perioada de dinaintea celui de-Al Doilea Razboi
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Mondial, a rezultat o sperantd de viata la nastere de 42,0 ani. Dupa cel de-Al Doilea Razboi Mondial,
schimbadrile care au intervenit in cresterea nivelului de trai si cresterea serviciilor medicale pentru
populatie au determinat sciderea mortalititii. In numai zece ani, din anul 1946 pana in anul 1955, rata
mortalitatii generale a scazut de la 18,8 la 9,7 la 1000 locuitori. Scdderea mortalitatii generale s-a
concretizat in cresterea sperantei de viatd la nastere, la 63,2 ani, determinatd pe baza tabelei de
mortalitate pentru anul 19569. Dupd anul 1956, speranta de viatd a continuat sa creasca cu o intensitate
mai micd, la sfarsitul deceniului al saselea (1968-1970) ajungandu-se la 67,33 ani. In 1998-2000,
speranta de viatd a depisit pragul de 70 ani. Intre anii 2006-2008 si 2012-2014, speranta de viati a
cunoscut 0 crestere semnificativa, de la 73,47 ani la 75,44 ani.”
(https://insse.ro/cms/files/publicatii/speranta_de_viata sanatoasa_2016.pdf).

Tribunalul Arad, Sectia a | a Civila - Decizia nr. 618 din 5 octombrie 2022

Deliberand asupra apelului inregistrat la Tribunalul Arad la data de 11.08.2022 constata ca prin
sentinta civila nr. ..din .. pronuntatd de Judecatoria Ineu in dosar nr. ..2022 s-a respins cererea
formulata de petentul PV pentru constatarea dobandirii dreptului de proprietate prin uzucapiune.

Pentru a hotari astfel prima instanta a retinut urmatoarele:

Instanta a constatat in fapt ca privitor la imobilul inscris in CF nr. ...... Craiva, CF vechi
...... Stoinesti, nr.top. ...., compus din casa in localitatea Stoinesti, curte si gradind in suprafatd de 668
mp, figureaza inscris sub B.1 ca si proprietar tabular RM, cu cota de 8/32 parte si reclamantul PV, cu
cota de 34/32 parte.

Potrivit deciziei civile nr. 86/2007 a Inaltei Curtii de Casatie si Justitie, in situatia prescriptiilor
achizitive incepute sub imperiul Decretului-lege nr. 115/1938 si implinite dupa intrarea in vigoare a
Legii nr. 7/1996, actiunile in constatarea dobandirii dreptului de proprietate prin uzucapiune in regim
de carte funciara sunt guvernate de dispozitiile legii vechi, respectiv ale Decretului-lege nr. 115/1938.

Potrivit art. 28 alin. 1 din Decretul-Lege nr. 115/1938, posesorul unui bun imobil care I-a
posedat, in conditiile legii, timp de 20 ani de la moartea titularului dreptului de proprietate inscris in
cartea funciard, poate cere intabularea sa, in temeiul uzucapiunii. Astfel, conditiile cerute de lege pentru
a se putea invoca aceastd uzucapiune sunt: titularul dreptului intabulat in cartea funciara sa fie decedat,
uzucapantul sa posede imobilul timp de cel putin 20 ani de la moartea proprietarului tabular si posesia
sa fie utila.

Cu privire la cota de 8/32 parte inscrisd sub Bl in ...... Craiva pentru proprietarul tabular RM,
nu s-a depus dovada decesului prin acte de stare civila. Inscrierea dreptului de proprietate in cartea
funciard asupra acestei cote parti de 8/32 s-a realizat la data de 18.05.1937, cu titlu de mostenire,
conform mentiunilor de carte funciara de la filele 6 si 32 dosar.

Petentul PV, in lipsa documentelor de stare civila care sa ateste decesul proprietarei tabulare
RM, asupra cotei de 8/32 parte din imobil, a solicitat sa se aplice prezumtia de deces a proprietarului
tabular de sub B1, RM, in temeiul art. 103 din Codul civil si art. 329 din Codul de procedura civila.

La analizarea acestei solicitari formulate de petent, instanta a avut in vedere urmatoarele:

La data de 11.06.2008 a avut loc la sediul Consiliului Superior al Magistraturii — intalnirea de
lucru dintre conducerea CSM si membrii Comisiei pentru unificarea practicii judiciare — si s-a analizat
capacitatea procesuala de folosinta a persoanei, in procesele avand ca obiect dobandirea dreptului de
proprietate prin uzucapiune — in ipoteza in care proprietarul tabular chemat in judecata figureaza inscris
in cartea funciara de la inceputul secolului XX.

S-a hotdrat cd judecatorul poate apela la o prezumtie simpla potrivit careia o persoand nu
traieste 120 de ani (fapt de notorietate, care deci nu trebuie dovedit) — astfel incat se prezuma ca aceasta
este decedata la data introducerii actiunii, fiind lipsita de capacitate procesuala de folosinta.

In acelasi sens sunt si considerentele Deciziei nr. 5/2018 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
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La solutionarea cererii de aplicare a prezumtici de deces fatd de proprietarul tabular RM,
instanta a analizat anul inscrierii in cartea funciara a dreptului de proprietate in favoarea acesteia,
respectiv anul 1937. Avand in vedere ca inscrierea in cartea funciard s-a efectuat fara mentiunea ca
proprietara tabulard era minord, rezultd ca aceasta a avut cel putin 18 ani la data Inscrierii in cartea
funciara din anul 1937. Pe cale de consecinta, rezulta ca proprietarul tabular RM este nascuta cel tarziu
la data de 1919 (1937-18). Prin urmare, in prezent aceasta ar putea avea varsta de 103 ani (2022-1919).

Chiar si prin teza invederata de catre petent, respectiv ca in anul 1937, data inscrierii in cartea
funciara a proprietarei tabulare RM, majoratul se dobandea la varsta de 24 de ani, ar Insemna ca aceasta
sa fie nascuta cel tarziu in anul 1913 (1937-24) si in prezent ar putea avea varsta de 109 ani.

Ca atare, data prezumtivd a nasterii numitei RM nu duce la atingerea in prezent a unei varste
atat de inaintate pentru a face posibild aplicarea prezumtiei de deces astfel incat sa devina admisibila
actiunea formulata de catre petent.

Aceasta deoarece conform art. 28 alin. 1 din Decretul-Lege nr. 115/1938, pentru dobéandirea
dreptului de proprietate prin uzucapiune este necesar ca uzucapantul sd posede imobilul timp de cel
putin 20 ani de la moartea proprietarului tabular.

Or, chiar dacd in prezent proprietarul tabular RM ar putea avea varsta de 103 sau 109 ani,
conform tezelor mai sus indicate, la analizarea cererii de indeplinire a conditiilor pentru dobandirea
dreptului de proprietate prin uzucapiune conform art. 28 alin. 1 din Decretul-Lege nr. 115/1938, trebuie
analizata prezumtia de deces a proprietarului tabular la momentul inceperii posesiei minime de 20 de
ani care sa poata duce la dobandirea dreptului de proprietate prin uzucapiune.

Astfel, in urma cu 20 de ani fatd de data pronuntarii prezentei hotarari judecatoresti, proprietarul
tabular RM ar fi putut avea varsta de 83, respectiv 89 de ani, conform tezelor mai sus expuse. Fata de
aceasta varsta nu se poate aplica prezumtia de deces, fiind posibil ca aceasta sa fi fost in viatd Tn urma
cu 20 de ani, neputand fi dedusa presupunerea rezonabila ca proprietarul tabular ar fi fost decedat la
acea varsta.

In aceste conditii, in care chiar prin ipoteza actiunea petentului este neintemeiatd, instanta a
apreciat ca nu se impune sa mai fie analizatd in cauza posesia exercitatd de petent, respectiv daca
aceasta este o posesie utila, in sensul art. 1846-1847, art. 1860 si 1890 din Codul civil de la 1864,
respective art. 916-928 Noul Cod civil.

In temeiul art. 28 si 130 din Decretul-lege nr. 115/1938 (aplicabil in speta fatd de data inceperii
posesiei si de dispozitiile art. 82 din Legea 71/2011), instanta a retinut cd nu este indeplinitd conditia
prevazuta de art. 28 alin. 1 din Decretul-Lege nr. 115/1938 privitoare la exercitarea unei posesii de
peste 20 de ani de la decesul proprietarului tabular §i nici nu poate aplica prezumtia de deces a
proprietarului tabular, motiv pentru care, a respins ca neintemeiatd cererea formulata de petentul PV
pentru constatarea dobandirii dreptului de proprietate prin uzucapiune.

Instanta a retinut ca petentul nu a solicitat cheltuieli de judecata in prezenta cauza.

fmpotriva acestei hotirari a declarat apel petentul PV, solicitind anularea sentintei atacate
si trimiterea cauzei spre o noud judecata la instanta de fond Intrucat prima instantd a judecat cauza fara
a intra 1n cercetarea fondului.

In motivare, referitor la inscrierea in CF a numitei RM, apelantul arati ci conform copiei de CF

originar ..... Stoienesti rezulta ca imobilul din discutie s-a intabulat in aceastd coala de CF prin
transnotarea acestuia din CF ... Stoienesti. Aceasta transnotare s-a facut in anul 1937.
Din verificarea colii de CF .. Stoienesti rezultd urmatoarele: imobilul cu nr. top. .... a fost

intabulat sub A 2-3; in Foaia B - proprietatea existd urmatoarele notatii: B.1 TF in cota de 1/2 parte;
B.2 GT 1n cota de 1/2 parte, ambii Intabulati din anul 1905; prin incheierea din 19.05.1937 se arata ca
,»in baza deciziunii de predare a mostenirii nr. ..../1933 a Judecatoriei rurale B se intabuleaza dreptul de
proprietate in cota de 1/2 parte a lui GT maritatd cu RF de sub B.2 din imobilele de sub A 1-6 cu titlu
de drept de mostenire, in parti egale in favoarea lui RM si RE.

Ca atare din aceasta notare rezultd ca intabularea in CF a fost In anul 1937, iar mostenirea in
baza careia s-a intabulat RM s-a finalizat in anul 1933 prin decizia de predare a mostenirii nr.
2148/1933 a Judecatoriei rurale B.



Ulterior imobilele de sub A 2-3 se abnoteaza din aceasta coala de CF si se transnoteaza in CF ...
cu situatia neschimbata.

In ce priveste dobandirea majoritatii copilului, apelantul arati ci conform dreptului cutumiar
maghiar - aplicabil in zona - calitatea de major o dobandea acea persoand care implinea 24 de ani,
varsta la care acestea devin de sine statdtoare, se elibereazd de sub potestatea paterna si de sub tutela si
dobandesc capacitate activa nerestransa, adica sunt majori.

Avand in vedere ca in cartea funciara nu s-a notat minoritatea numitei RM precum si faptul ca
pana la acea notare nu se notase nici situatiei ei de persana casatorita, rezultd cd aceasta avea cel putin
24 de ani la data dezbaterii mostenirii (anul 1933) sau mai mult.

Referitor la aplicarea prezumtiei de deces, intimatul invedereaza ca a solicitat a se aplica
prezumtia de deces a proprietarei de CF RM. Precizeaza ca a cerut aceasta Intrucat la data intabularii ei
in CF era majora, inseamna ca avea cel putin 24 de ani, astfel ca azi ar avea peste 100 de ani.

De asemenea, aratd ca a depus la dosar documente prin care a dovedit cd a facut demersuri
pentru a afla data decesului acesteia dar acest lucru i-a fost imposibil de aflat.

Intrucat nu a gisit actul de deces, apelantul solicitd aplicarea prezumtiei judiciare de deces a
acesteia (art. 103 din Codul civil, art. 329 din Codul de procedura civild) si a se stabili limitele rationale
ale aplicarii unei prezumtii si anume ca o persoand cu o varstd de peste 100 de ani nu mai poate fi in
viata putand fi prezumata ca decedata.

Hotararea atacata citeaza o hotarare a Comisiei CSM pentru unificarea practicii judiciare in care
s-a hotarat ca judecatorul poate apela la o prezumtie simpla ca o persoand nu traieste 120 de ani (ca fapt
de notorietate ce nu trebuie dovedit) astfel incéat se prezuma ca aceasta este decedata la data depunerii
actiunii.

In cazul in speta intabularea s-a facut in anul 1937 in baza unui act de mostenire din anul 1933.

Din moment ce in anul 1933 RM era majord si necasatorita inseamna ca era nascutd cel mai
tarziu in anul 1909, aceasta intr-o interpretare absolut formalista, dar este evident ca sus-numita era
ndscuta cert inainte de anul 1909.

La data depunerii actiunii susnumita ar fi avut cel putin 113 ani, deci imposibil de a fi avut
capacitate de folosinta in sensul hotararii CSM mai sus aratate.

De altfel, arata ca martorii audiati confirma faptul ca el a exercitat o posesie utila apta de a duce
la dobandirea achizitiva a dreptului de proprietate.

Avand 1n vedere cd prima instanta nu a intrat In cercetarea fondului, apelantul solicitd casarea
cu trimitere a cauzei.

In cauzi a fost administrata proba cu inscrisuri.

Analizind apelul declarat prin prisma motivelor invocate, in limitele efectului devolutiv,
in conformitate cu dispozitiile art.476-478 Cod procedura civila, Tribunalul constata ca acesta este
fondat, urmand a fi admis pentru considerentele ce succed:

Din extrasul de carte funciara nr. .... Craiva (CF vechi .... Stoinesti) nr.top. .... rezulta ca
imobilul casa si teren intravilan n suprafatd de 668 mp( curte si gradina) situat in localitatea Stoinesti
nr. ..., jud. Arad are ca proprietar tabular pe apelantul petent in cota de 24/32 si pe numita RM cu o cota
de 8/32, dreptul acesteia fiind intabulat prin incheierea nr. .... in baza din actului de mostenitor din
01.01.1937, decizia de predare a mostenirii fiind eliberata in anul 1933( f.7 dosar apel).

Tribunalul mai constata ca, intrucat in cuprinsul cartii funciare nr. ..... Craiva (CF vechi .....
Stoinesti) nu este mentionat ca proprietara tabulara era minora la data intabularii — mentiune obligatorie
a fi consemnata n conformitate cu dreptul cutumiar maghiar aplicabil la data intabularii — si refindnd ca
majoratul se dobandea la varsta de 21 de ani, in prezent numita RM ar trebui sa aiba cel putin 106 de
ani .

Tribunalul mai retine cd, intrucat demersurile apelantului petent de a obtine extrase din
registrele oficiale pentru a dovedi decesul proprietarei tabulare au rdmas fara rezultat, acesta a solicitat
aplicarea prezumtiei simple ca proprietarul tabular este decedat si, prin raportare la data la care a fost
intabulat dreptul de proprietate in favoarea lui, a sustinut cd este rezonabil sa se prezume ca este
decedat de mai bine de 20 de ani.



Instanta are in vedere in solutionarea prezentei cauze si concluzia intalnirii organizate in data de
11.06.2008 intre conducerea CSM si membrii Comisiei pentru unificarea practicii judiciare, unde s-a
statuat, cu referire la capacitatea procesuala de folosinta a persoanei, ca in procesele avand ca obiect
dobdndirea dreptului de proprietate prin uzucapiune judecatorul poate apela la o prezumftie simpla
potrivit careia o persoana nu traieste 120, 130 sau chiar 140 de ani (fapt de notorietate, care nu
trebuie dovedit) — astfel incat se prezuma ca proprietarul tabular al carui drept a fost inscris in cartea
funciara de la inceputul secolului XX este decedata la data introducerii actiunii, fiind lipsita de
capacitate procesuala de folosinta.

Or, in prezenta cauza proprictara tabulara pentru care apelantul petent nu a putut dovedi cu acte
de stare civila cd a intervenit decesul acesteia, si-a intabulat dreptul de proprietate in anul 1937, in baza
certificatului de mostenitor eliberat in anul 1933, imprejurare in raport de care instanta apreciaza ca
aceasta nu mai poate fi in viata atat timp cat varsta sa ar fi de cel putin 109 ani.

Intrucat in cauza apelantul petent se prevaleazi de o posesie care ar fi inceput in urma cu cel
putin 20 de ani, rezulta ca la momentul inceperii posesiei proprietarul tabular ar fi avut minim 89 de
ani.

Potrivit art. 329 Cod procedura civild, in cazul prezumtiilor lasate la luminile si intelepciunea
judecatorului, acesta se poate Intemeia pe ele numai dacd au greutatea §i puterea de a naste
probabilitatea faptului pretins.

Or, pornind de la data la care s-a intabulat in cartea funciara dreptul de coproprietate si retinand
ca ulterior nu au mai fost facute alte mentiuni, raportat i la speranta de viatd a persoanelor care au
trecut prin cele doud Razboaie Mondiale, Tribunalul apreciaza ca se poate prezuma in mod rezonabil,
conform art. 329 Cod procedura civild, faptul ca acest proprietar a decedat anterior anului 2002 (an in
care, daca ar fi trait, ar fi implinit asa cum s-a retinut deja, varsta de 90 de ani).

Ca atare, luand in considerare Decizia nr. 5/22.01.2018 pronuntatd de Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept din cadrul Inaltei Curti de Casatie si Justitie prin care s-a retinut in
considerente cd instanta poate aprecia intre o prezumgie legald si una judiciara, care dintre acestea are
prevalenta in situatia concreta, prezumtia de la art. 53 Cod civil nefiind una absoluta si care sa inlature
de plano o alta prezumtie judiciard, contrarda, (in prezenta unei prezumfii legale cum este cea
reglementata de art. 53 din Codul civil, instanta are de verificat, in raport cu datele concrete ale spetei
(care ar indica o vdrsta biologica a pardtului, imposibil de atins), daca subzista ratiunea textului de
lege care instituie o prezumtie de capacitate de folosinta in favoarea persoanei disparute, considerate
a fi in viata daca nu a intervenit o hotardre definitiva declarativa de moarte. 49. Aceasta intrucdt o
norma legala, pentru a-si produce efectele, nu poate avea ca obiect de reglementare situatii imposibile
si nerationale (....) 53. In ambele ipoteze insd este vorba despre o chestiune de probatoriu, de stabilire
daca se verifica ipoteza rationala a edictarii art. 53 din Codul civil sau daca functioneaza o prezumtie
simpld, judiciard, lasata la libera apreciere a judecatorului (...) instanta retine ca proprietarul inscris in
cartea funciard, Roth Margareta nu mai poate fi in viata in prezent.

Mai mult, conform unui studiu realizat de Institutul National de Statisticd din Romania in anul
2016, ,,Prima tabela de mortalitate cunoscuta in istoria statisticii romdnesti a fost elaboratda pentru
anii 1899-1901. A fost realizata pe baza informatiilor disponibile privind mortalitatea inainte de 1900
(26%o rata mortalitatii si 200%o rata mortalitatii infantile) §i a scos in evidenta faptul ca speranta de
viata la nagstere pentru acea perioada a fost de 36,4 ani. A doua tabela de mortalitate a fost realizata
pentru perioada 1909-1912 cand, conform tabelei, speranta de viata la nastere a crescut la 39,6 ani. A
treia tabeld, care a fost elaborata pentru anii 1930-1932, perioada de dinaintea celui de-Al Doilea
Razboi Mondial, a rezultat o speranta de viata la nastere de 42,0 ani. Dupa cel de-Al Doilea Razboi
Mondial, schimbarile care au intervenit in cresterea nivelului de trai si cresterea serviciilor medicale
pentru populatie au determinat scaderea mortalitditii. In numai zece ani, din anul 1946 pénd in anul
1955, rata mortalitatii generale a scazut de la 18,8 la 9,7 la 1000 locuitori. Scaderea mortalitatii
generale s-a concretizat in cresterea sperantei de viata la nastere, la 63,2 ani, determinata pe baza
tabelei de mortalitate pentru anul 19569. Dupa anul 1956, speranta de viata a continuat sa creascd cu
o intensitate mai micd, la sfarsitul deceniului al saselea (1968-1970) ajungdndu-se la 67,33 ani. In
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1998-2000, speranta de viati a depdsit pragul de 70 ani. Intre anii 2006-2008 si 2012-2014, speranta
de viata a cunoscut o crestere semnificativa, de la 73,47 ani la 7544 ani.”
(https://insse.ro/cms/files/publicatii/speranta_de_viata sanatoasa_2016.pdf).

Potrivit art. 28 din Decretul — Lege 115/1938, cel ce a posedat un bun nemiscator in conditiile
legii, timp de 20 ani, dupd moartea proprietarului inscris in cartea funciara, va putea cere inscrierea
dreptului uzucapat.

Din coroborarea declaratiilor martorilor BG si TF (£.26-27 ds prima instantd), reiese faptul ca
apelantul petent a stapanit de mai bine de 20 de ani, fard a fi tulburat in folosinta, imobilul mentionat
anterior, posesia fiindu-i recunoscuta de catre vecinii din comunitate.

Ca atare, avand in vedere considerentele de fapt si de drept mentionate, in temeiul prevederilor
art.480 al.2 Cod procedura civilda Tribunalul va constata cad in cauza sunt intrunite atat cerintele
prevazute de art. 1847 Cod civil anterior privitor la posesie (continud, neintrerupta, netulburata, publica
si sub nume de proprietar), cat si cele prevazute de art. 28 alin. 1 din Decretul-lege nr. 115/1938, motiv
pentru care, in baza art. 480 alin. 2 Cod procedura civila, va admite apelul declarat de apelantul-petent
PV si, in consecinta, va admite cererea formulata si va constata ca petentul a dobandit prin uzucapiune
dreptul de proprietate asupra cotei de 8/32 din imobilul inscris in CF .... Craiva nr. cadastral .... ,
respectiv Al.1 top.... compus din casa si teren intravilan in suprafata de 668 mp.

Va dispune inscrierea in cartea funciard a dreptului de proprietate al apelantului conform
prezentei.

Vazand ca nu se pune problema cheltuielilor de judecata,



https://insse.ro/cms/files/publicatii/speranta_de_viata_sanatoasa_2016.pdf

